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Juhdsz Bdlint

EGY LAPPANGO SZOCREAL MUALKOTAS UJRAFELFEDEZESE
Domanovszky Endre és Sz6nyi Istvdn moszkvai magyar pannoi

2023. mdrcius 9-én a Hansdgi Muzeum Képz6- és Iparmiivészeti Gy(ijtemény ku-
ratora és kezelGjeként egy nagyszerti felfedezés részese lehettem. Tobb évtizednyi
elhanyagolast és nélkiilozést kovetGen a Széchenyi Istvan Egyetem Albert Kdzmér
Mosonmagyarévari Kar régi disztermébdl elGkeriilt az 1951 és 1956 kozott festett
14 darab pannd, melyeket Szényi Istvan és Domanovszky Endre készitett el egy
moszkvai Expo szamara.! Az ezekr6l szdl6 tanulmanyomban azt a kérdést fogom
megvizsgalni, hogy az '50-es évek miivészetértelmezési stratégidi és tdrsadalmi
dilemmainak ismeretében hogyan értelmezhetéek a Szényi Istvan—-Domanovszky
Endre-féle moszkvai magyar panndk. E panndk eredeti célja még mindig nem
teljesen tisztazott.2 Szényi Istvan Zsuzsa nevili lanyanak irt leveleiben egy felépi-
tend6 magyar pavilonrdl esik sz, amelynek Moszkvaban kellene 1étrejonnie.3
Ugyanakkor én gy vélem, hogy a Weichinger Karoly 4ltal megtervezett 1954-es
moszkvai Osszszévetségi Nemzetkdzi Mez6gazdasagi Kiallitds Magyar Pavilon-
janak részét képezte volna.* Az 6tvenes évek torténelmi és politikai fordulatpontjai
(Sztalin haldla, a Rakosi-korszak vége, 1956-0s forradalom és a kdddrizmus meg-
szilardulasa) meggdtoltdk ennek az épiiletnek a megvaldsitasat. A pannok végiil
is egy impozans 6sszmiivészeti program elemeit képezték, amelyek a kor szelle-
miségét szolgdltdk. Mindemellett a haborus fesziiltségkeltést szorgalmazé kul-
tarpolitikai stratégidhoz tartoztak, amely a keleti blokk orszdgaiban a korszak
latvanyvildganak mindennapjaibdl és az 1j vilagkép elfogaddsanak hidbavaldsa-
gabdl taplélkoztak.

1 A pannok egy évvel ezel6tti felfedezése miatt szeretném megkoszonni Szikora Eszter (Hansagi M-
zeum, segédrestaurator), Karczagi Endre (mosonmagyardvari festémiivész és pedagogus), és Dr. Kal-
mar Sandor (SZE Albert Kdzmér Mosonmagyarévari Kar, Agrarokondmiai Tanszék, egyetemi docens)
segitségét.

Nincs megemlitve Szényi Istvdnnak Zsuzsa nevii lanyaval folytatott levelezésében a magyar pavilon
megvalositasanak pontos datuma. Ettél eltekintve ezekben az iratokban érzédik az a ,,nyomds”, amit
az allampart rendszeresen gyakorolt olyan ,liberalisnak” tekintheté miivészekre, mint pl. Sz6nyi Ist-
van. Domanovszky Endre a zebegényi miivészhez képest kevésbé tekinthetd szerencsésnek, ugyanis
haléla utan szétszérédott a hagyatéka. Emiatt sohasem fog kideriilni, hogy mennyire volt szoros és
kétértelm(i a Rakosi-rendszer kultdrpolitikajahoz f(iz6d6 viszonyrendszere.

Az 1. Osszszovetségi Nemzetkdzi Mezégazdasdgi Killitast 1923-ban hozta létre a szovjet kormény
Osztankinéban. Az 1930-as évek masodik felében keriilt sor a kiallitasi teriilet felépitésére, amelyen
mar minden egyes szovjet tagallam rendelkezhetett egy sajat pavilonnal. A II. vilighabora miatt a
vésar teriiletét mez6égazdasagi célokra haszndltak fel, viszont 1954-ben elkésziiltek a feltjitasokkal
és Gjranyitottdk.

4 PRAKFALVI: Vasdrok 145.

X
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A ,szocredl muralizmus” mint egy ,,mesterségesen krealt” korstilus nélkii-
lo6zhetetlen eleme

A Lenin altal felvetett ,monumentalis propaganda” képi megfogalmazdasa szoros
Osszefliggésben allt Tommaso Campanella ,,A Nap varosa” c. kotetének ideolo-
gizdlt utépikus varosképével, amelynél a falakat diszit6 képek vizudlis nyelve-
zete természettudomanyos, mechanikai és torténelmi ismereteket kdzvetitett
allampolgarainak. Ezt a felvetést 1922-ben Anatolij Vasziljevics Lunacsarszkij
azzal egészitette ki, hogy a monumentdlis mivészetnek ideoldgiai (propagan-
disztikus és agitativ) és kornyezetismereti célokat kell kozvetitenie annak ér-
dekében, hogy életben maradhasson.s Ezaltal az dllampolgarok tarsadalmi
helyzetének javulasa csakis akkor mehet végbe, ha jelentés dllami beruhazasok
révén a kozterek vagy a felépitend6 varosok egy olyasféle szemléletet szolgal-
nak ki, amely révén az dllampart érvényesitheti akaratdt. Ezt az elgondolast
szakaszosan fogadtdk el a II. vildghdbort pusztitdsaibdl tjjaépiil6 magyaror-
szagi mlvészeti életben.

Ennek az els6 példéja az 1947-es budapesti Kozlekedési Kidllitas volt, amely
a Févarosi Képtar régebbi helyszinén (a Pet6fi Irodalmi Mtzeum mai székhelye)
valdsult meg olyan modernista vagy a szocreal felé kacsintgaté miivészek révén,
mint pl. Bortnyik Sdndor, Kaesz Gyula, Konecsni Gyorgy és Schubert Erné.6 A
tarlat, amely a magyarorszagi tomegkozlekedés teljes rekonstrukcidjanak biztositott
reklamot, elsé termét egy ,szocredlszer” 6 méter hosszti pannd diszitette (1.
kép), amelynek Bortnyik Sandor volt az alkotdja.” A pannd valdszintileg azt kivanta
kihangstlyozni, hogy az orszag tjjaépitése egy 1j tarsadalmi elitet felépito politikai
vezetés révén fog megvaldsulni. Ez utdbbi gondolat az 1948-as budapesti centenaris
,Nemzetkozi Vasar” pavilon falfreskdinak vizudlis {izenetein is megjelent. E nem-
zetkozi d&rumintavasar pavilonjain szerepl§ falfestmények szinttigy olyan miivészek
alkotdasai, akik a latszdlagos stiluspluralizmus jegyében kaptak megbizast, mint
pl. az Aba-Novak Vilmos-tanitvany Hajnal Janos, a volt rémai iskolds Hincz Gyula,
a szocredlt elsajatité Konecsni Gyorgy és Koffan Karoly.8 Valészintileg egy zart pa-
lyazat révén hivtak meg &ket, azonban az dltaluk lefestett téméak szoros 6sszefiig-
gésben dlltak a hatalmdban konszoliddlddé dllampart akarataval. Ilyen lehetett
példdul Konecsni Gyorgyt6l a NIK (Nehézipari Kézpont) pavilon falfestménye
(2. kép), amely egy Aba-Novak Vilmos-féle képszalagos narrativan keresztiil mu-
tatta be az 4j tarsadalmi hierarchia 1étrejottét és a politikai rendszervaltds torté-
nelmi 1étjogosultsagat. En gy vélem, hogy egy valds stildris és formai fordulé-
pontot az 1949. majus 21-én megnyilé moszkvai ,,Szabad Magyarorszag Ipari

5 PRAKFAIVI: A szocreal 111.

6 N. N.: A demokracia 8.

7 N. N.: A Kérolyi—palotéban 2.

8 VARGHA: Uj feladatok 256-260.
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1. kép
Bortnyik Sandor: A magyarorszagi tomegkozlekedés Gjjaépitése
(Nemzeti Filmintézet, ltsz: MAFIRT KRONIKAG68.)

2. kép
Konecsni Gyorgy: A NIK Pavilon falfestménye

Kiallitas” cimd tdrlaton lathaté Konecsni Gyorgy és Ruzicskai Gyorgy pannok je-
lentették. Az utébbi miialkotds (3. kép) olyasfajta tarsadalom- és torténettudomanyi
képi jelvényekkel rendelkezett, amely a ,,szovjet modell” kovetésének latszatat kel-
tette és a Szovjetunidohoz két6d6 gazdasagpolitikai viszonyrendszert tudta okosan
elmaszkirozni. A festmény éltal abrazolt jeleneten kozponti szerepet kap a szovjet
csapatok magyarorszagi bevonulédsa, mint a szocialista allameszme elinditdja, azon-
ban ez az elgondolds nem okozott meglepetést az dtlagos moszkvai latogaténak.
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3. kép
Ruzicskay Gyorgy: A magyar ipar fellendiilése
(Tessedik Samuel Mtizeum, ltsz. Ruzicskay Gyorgy — Fényképek. Fotéalbum, 1-105, 1622/2007)

4. kép
Konecsni Gyorgy: Banyaszok, panné

A Ruzicskay-féle panno ikonografiai programja valdszintileg azt prébalta kozolni
a laikus nézoével, hogy a Voros Hadsereg csapatainak magyarorszagi jelenléte
révén nem csak politikai, hanem gazdasdagi valtozas kovetkezett be az orszdgon
beliil. Ezzel szemben a Konecsni Gyorgy-féle panndkon ldthaté szoborszer(i ba-
nydszalakok reliefszer(i elhelyezkedése az ,ij embertipus” szenvedését és fara-
dalmait illusztrdlta a magyarorszagi banyészat fellendiilése soran (4. kép). E lap-
pango6 mialkotasrdl késziilt repron észrevehetiink egy Uj embertipust, amely
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kultarantropoldgiai szempontbdl nézve a korszellem ideéljat képviseli. Ezzel szem-
ben az 1j freskofestészet mlielméletének megvitatdsa a Szabad Miivészet cimii
miivészeti szemlén, egy évvel a Kozlekedési Kiallitas utan kezd6dott el. Ebben az
évben vildgossa vélt a folyoirat f6szerkesztGje, Szegi Pal szamara, hogy a kialaku-
16ban 1év6 torténelmi és politikai kontextusban az dllampart a tomegkulttrat el-
lenérzése alé fogja helyezni.

A ,,Szabad M{ivészet” mint a magyar szocredl muralizmus m@ielméleté-
nek platformja

Forraskritikai szempontbdl a ,Beszélgetés a freskorél” cimi irasos ankétot te-
kinthetjiik az elsé forrasiratnak, amely a szocreal muralizmust targyalja. Ebben
a vitairatban Szegi P4l a magyar modern freskofestészet kronoldgiai kezdGpontjat
a Nyolcak mint m{ivészeti mozgalom megjelenésével azonositja. Nemcsak képi
forrasokkal tdmasztja ald elméletét, hanem azt is kiemeli, hogy a Tanacskoztar-
sasdg Miivészeti Direktériumaban komoly szerepet vdllaltak. Ezzel szemben
Aba-Novdk Vilmost a Tandcskoztarsasag és a Nyolcak ellenpontjaként mutatja
be, akinek a kisérletezései a szakralis m{ivészet keretén beliil valdsultak meg. A
cikkbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a Szegi Pal altal képviselt nézet
szerint egy htron pendiil a ,forradalmisag” és a ,korszer(iség”. Tehat a modern
miivészetnek egy olyan vizudlis kifejezé nyelvezettel kell rendelkeznie, amely
képes tomegeket megmozgatni vagy tarsadalmi rétegekkel kommunikdlni. E vi-
tairatban képviselt dllaspont hitelességét azok a magyar muralistak (Medveczky
Jend, Szényi Istvan, Berény Rébert és Gaborjani Szabdé Kalman) véleményei ad-
tak, akik mar jelentds tapasztalattal rendelkeztek ebben a témdaban. Ezek koziil
érdemes kiemelni Medveczky Jend szakmai véleményét, amelynek alapjdn a
magyar muralizmus csakis akkor kapja meg valddi 1étjogosultsagat, ha képes
lesz a kollektivva alakulé tarsadalom igényeit kozértheté nyelven bemutatni.?
Tehat a Szegi Pdl-féle ankét egy olyan m@ielméletet alapozott meg, amely szerint
a magyar muralizmus tarsadalmi kérdésekre kellett, hogy fokuszaljon. Pogany
O. Gabor ezt az elméletet azzal egészitette ki, hogy a freskéfestéknek mindenfajta
absztrakciét és nonfigurativ stilusiranyzatot le kell vetk6znitlik.10 Ehhez tarsult
Markos Erzsébet szakmai véleménye, amely szerint a magyar muralizmus egy
utdpisztikus kiildetéssel rendelkezik, tehat a ,tarsadalmi boldogsdg” és az ,,anyagi
jolét” bemutatdsat tekinti elsérendi célnak.!! Az 1950-es Magyar Képzémiivészeti
Kidllitas vernisszazsan elhangzott Révai Jozsef-féle beszédbdl mar nyilvanvaléva
valt, hogy az allampart lezart minden vitat a magyar muralizmus kapcsan, hisz

9 SzEGI: Beszélgetés 84-90.
10 POGANY: A polgari 310-314.
11 MARkos: Fresko-vdzlatok 470-473.
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a képzémiivészeknek az ,,ij élet, az 4j valdsdg, az Uij ember” felé kell fordulniuk.!2
Annak ellenére, hogy e beszéd egy kultarpolitikai szandékot rejtett, egyes dllami
beruhazasok 1étrejottében a ,,miivész” és az ,,allampart” viszonyrendszere jelentds
befolydsold tényezd volt.

,Cifra szolga legyen a m{ivész!”13

Lossonczy Tamas festdmtivésznek elkeseredettségbdl elhangzott szavai vilagosan
tarjak elénk azt a szomort tényt, hogy az ,udvari mtivész” mint fogalom egy kény-
szerhelyzetbe siillyesztett dllapotként is értelmezhetd, amelynek alternativdja a
disszidalas volt. Ugyanakkor a behddolés és elmenekiilés kettGsségét Székely Andras
miivészettorténész vetette fel egy 1984-es cikkében, amely az 1981-es székesfe-
hérvéri , Az Otvenes évek” cimti kidllitasra reflektalt.!4 E negativ hangvétel(i recenzi6
azonban komoly hatdssal volt a szocredl mlivészet késébbi megitélésére. Erre egyik
példa a 2008-as debreceni MODEM-ben megvalodsult kiallitas katalégusénak allas-
pontja a szocreal miivészet magyarorszagi recepcidjarol. Eszerint a II. vilaghabora
borzalmait tlél6 magyar miivészek tobbsége nem rendelkezett konkrét szakmai
tuddssal a ,,szocreédllal” kapcsolatban, és a kialakult politikai helyzet miatt muszaj
volt alkalmazkodniuk.!s Etté] eltekintve Rieder Gdbor miivészettorténész nem fejti
ki eléggé atfogdan, hogy a harmincas években hany magyar miivész lathatott
szovjet szocredl miivészetet a velencei biennalén. fgy hat e kérdés tisztazatlansiga
egy sokkal elmélytiltebb kutatdst igényelt, amelynek kiinduldpontja a 2023-as Sz6-
nyi Istvan oeuvre katalégus volt. E harom kotetes 6sszefoglald egyik tanulményaban
Rieder Gédbor kiemeli, hogy Szényinek sikeriilt mds miivészkollégaihoz képest egy
jomadu életet 1étrehoznia a Rakosi-korszak alatt. Ennek egyik példaja, hogy a f6is-
kolai fizetés mellett olyan dllami megbizdsokat kapott, melyek segitségével el6nyt
élvezhetett a tobbi kollégaval szemben (pl. Patzay Pal vagy Bernath Aurél), akik a
Gresham-korhoz tartoztak. A kényelmes élet nem valdsult volna meg Szényi kitartd
munkdja nélkil. Egyrészt 1945-ben csatlakozott a Magyar M{ivészeti Tandcs kép-
z6muiivészekbdl allé szaktandcsdhoz, amelynek tagjai nemcsak a Gresham-korbél
szarmaztak, hanem ide tartozott Beck Andras szobraszm(ivész, a miivészettOrténész
Kallai Erné és a mar nemzetkozi hirt élvezd Koddly Zoltan is. Annak ellenére, hogy
e tarsasag tagjai nem mindenben értettek egyet, dontéseik révén egy tjfajta kul-
tarpolitikai vonalat képviseltek, amely 1948 és 1949 kozott teljesen megvaltozott.
A Képzémiivészeti Fbiskolan lezajlott hatalmi harcokban Sz6nyi nem vett részt,
ezért el tudta keriilni, hogy kotelezd ideoldgiai szemindriumokra jarjon.1¢

12 N. N.: A miivészet és az 0j kozonség 465-468.
13 DOMBROVSZKY: A szocredl képzémiivészet

14 S7EKELY: Az ,,0tvenes évek” 23-38.

15 RIEDER: Szocredl festészet 5.
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A zebegényi mesterrel szemben Domanovszky Endre egy teljesen mas fejlédési
utvonalon ment végig. Noha életm{ive még mindig nincs teljesen feldolgozva, a
korabeli sajtéanyagbdl megtudhatjuk, hogy az 1928 és 1949 kozotti idészak peri-
odusdt az ,utkeresés” jellemezte. Ennek egyik legfontosabb pillanata 1946-ban
volt, amikor részt vehetett az Eurdpai Iskola I. kidllitasan, és kidllithatott a Kassak
Lajos dltal menedzselt , Kortars-kor” budapesti tarlatan.!” Ezt kovet6en 1948-ban
a Fokusz Galériaban és a Miivész Galéridban szinttgy 1étrehozhatott egy kamara-
kiallitast a legtijabb nonfigurativ miiveibdl. Kallai Erné miikritikus és mivészeti
ird, aki az utébbi Domanovszky-féle kiallitas katalogusanak szévegét irta, érdekes
véleményt formdlt a m(ivész ars poeticdjardl, amelyben Georges Rouault vizualis
szellemisége megfért Van Gogh ecsetkezelésének formarendez6i képességével.18
Ezt a véleményt Balint Endre is osztotta azzal kiegészitve, hogy Domanovszkyt az
Uj magyar avantgard tagjanak tekintette, amelynek vasznain a ,targyi valsag el-
veszti jelentGségét’.12 1947-ben tagja lett az Obuda melletti békdsmegyeri miivész-
telepnek, amelynek révén szoros kapcsolatba keriilt Szandai Sandorral, Borbereki
Kovdcs Zoltannal, Kassdk Lajossal és Deli B. Antalné Rozsival.20 Ugyanakkor részt
vett a Kdllai Ernd dltal szervezett ,,1948” cimd kidllitdson, amelyen a legtébb mi-
alkotds a nonfigurativ és sziirrealista stilusirdnyzatot képviselte.2!

A politikai valtozasok komoly hatdst gyakoroltak Domanovszky ttkeresésére
és befolyasoltak szakmai kornyezetét is. Kassak Lajost 1948 és 1949 kozott elhall-
gattatja a magyar kultarpolitika és nem adhatja ki az ,,Alkotds” cimii kortars m{ivé-
szeti szemlét. Az Eurdpai Iskola mar nem szervezhet tarlatokat és tagjaiknak alkal-
mazkodniuk kell a szocredl esztétika nyelvezetéhez. Kéllai Ernét6l megvonjak a
tandri poziciét a Magyar Orszagos Iparmiivészeti F6iskolan, és le kell mondania a
Magyar Miivészeti Tandcsban betdltott megbizasarél. Ugy vélem, hogy e kialakult
allapot arra kényszeritette Domanovszky Endrét, hogy 1épésrél 1épésre haladva al-
kalmazkodjon az j magyarorszagi helyzethez. Els6 1épésként részt vett a Rabi-
novszky Mariusz-féle , K6zosségi miivészet felé” cimi kidllitason.22 A tarlat vegyes
fogadtatdsban részesiilt a Szabad M{ivészet lapjain, a kidllitott Domanovszky mial-
kotdson a szemle mikritikusai kifogdsoltdk a realitashidnyt.23 E vadra a festémiivész
azzal reagalt, hogy Constantin Meunier munkasszobrai jelentették szamara az
ihletet, azonban ez az ellenérv nem hatotta meg a sajtot.24 Hasonld sikertelenséggel

16 RIEDER: Szényi 293-303.

17 N. N.: A Kortars kiallitasa 22.

18 RaBINOVszKy: Kiallitasok 120.

19 BALINT: III. Domanovszky Endre 297.

20 Képz6émiivészek

21 SzrGr: Képzémiivészeti 280.

22 RABINOVSZKY: K6z0sségi miivészet 8.

23 Domanovszky ezt a gobelint a MEMOSZ budapesti székhazdnak tandcsterme faldnak diszitésére ter-
vezte, azonban ez a m{ialkotds sosem valésult meg.

24 RABINOVSZKY: K6z0sségi miivészet 8.
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talalkozott az I. Magyar Képzémiivészeti Kidllitdson bemutatott , Dolgozdk esti is-
kolaja” cimii festményével, melynél a realista latasmod hianyat emelték ki a Magyar
Képzémivészek Szovetsége dltal szervezett ankéton.2s Valdszintileg ez a szakvéle-
mény és a megfelelési vagy arra kényszeritette a festémiivészt, hogy jobban aktiviz-
alja magdt kultarpolitikai és mtivészeti téren is. Ennek jeleként nagyobb mennyi-
ségben jegyzett békekdlesont, illetve februdrban az MDP II. Partkongresszus
rendezvényére felajanlotta néhdny képét.26 Részt vett a Népstadion foldalatti met-
roallomas altal meghirdetett palyazaton és december 18-an jelen volt azon a mar-
gitszigeti talalkozdn, amelyen a magyar és a roman képzémivészek kolesonos par-
beszédet nyithattak a kortars m@ivészet legtijabb vivmanyairol.2”

Valoszintileg e folyamatnak koszonhetden mutathatta be a ,,48-as zaszlok dtadasa”
cimi festményét a moszkvai magyar képzémiivészeti kidllitdson és 1952-ben megkapta
a Munkacsy-dijat.28 Tehat Domanovszkynak sikertilt kiszabadulnia e kényszerhelyzetbdl
az aktualis status quo elfogaddséaval és egy kiterjedt kapcsolati halé létrehozasa révén,
amely az 1928 és 1948 kozotti munkassdganak teljes megtagaddsaval jart. E megnyil-
vanulas a Magyar Képz6- és Iparmiivészek Szovetsége alapszervezetének alakuld tag-
gylilésén tortént meg, amelyen az alabbi mondatokkal fejezte ki hliségét az allampart
legtijabb kulturdlis szervezete irdnt: , Kéztudoméastian formalista mtltamban a legjobb
esetben részeredményekkel dicsekedhettem, ott is csak a mesterség teriileti sikjan. Ma
mar, képalakitd tevékenységemben, a tartalom, a kifejezés feltétlen els6dlegessége
visszahat a forma teljességére is... Ma tudatosan haladok mondanivaléim tomorebb
kifejezése felé! Készlil6 képeim hala Partunk vilagos célkit(izéseinek, nemcsak sziik
szakmai korhoz szélnak, hanem egész népiinkhoz!”2° E kijelentés megerdsiti a miivészi
identitds egy olyan irdnyba vald fejlédését, amely megfelelt az allampart kulttrpoliti-
kdjanak. Ugyanakkor a Magyar Képz6- és Iparmtivészek Orszagos Szovetsége elnokségi
bizottsagaba vald bekertilés kozelebb vitte ahhoz, hogy 1953-ban 6 is Kossuth-dijban
részesiilhessen, mint ahogy Szényi Istvan 1949-ben.0 Ettdl eltekintve Domanovszky
csak latszdélagosan hodolt be a politikai hatalomnak, hogy beavatkozds nélkiil tudjon
tanitani és alkotni. Ugyanekkor Szényi inkabb befolyasos féiskolds kollégdinak
koszonhette a megalaztatasok elkeriilését.

Az allampart és a miivész viszonyrendszere tele volt buktatdkkal; ez tiikr6zo-
dott a moszkvai magyar pannodk kultirpolitikai eszkozként val6 felhasznaldsaban
a kormanypart részérol.

25 N. N.: A m{ivészet és az (ij kozonség 467.
26 N. N.: A Képzémiivészeti Féiskola 6.

27 N. N: A roman 47.

28 N.N.: Az 1952. évben 8.

29 N.N: Az MDP 191.
30 KALNOKY: Levelek otthonrol 5.
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,-..Most szombatra, egy hét képbdl alld tervet kell neki elkésziteni..”s:

Val6szind, hogy az 1951. elsé felében a Foldmtivelésiigyi Minisztériumba utasitdsra
behivott Sz6nyi Istvan nem tudhatta, hogy élete egyik legrejtélyesebb sorst allami
megbizdsaval fog megkiizdeni, amelynek megvaldsitasa a magyar allam részérdl
koltségvetési és kiilpolitikai okokbdl sohasem éri el valddi céljat. A , rapport” ere-
detileg Szényit érintette, azonban nem zarhatjuk ki, hogy a zebegényi miivész
Domanovszky karrierjét egyengetve, 6t is beajdnlotta a ,protekciés” Ban Bélaval
ellentétben a bizottsag kegyeibe.32 A miivek témalistdja a bizottsagi {ilésen dolt
el, viszont e panndk megvaldsitasa egy kiilpolitikai dontést tiikrozott: a magyar
kormany a tobbi szatellitallam mellett szintigy allandé pavilont probalt 1étrehozni
a moszkvai Osszszovetségi Nemzetkozi Mezdgazdasagi Vasar teriiletén.3? E dontés
kulttar- és gazdasagpolitikai vonzattal rendelkezett, viszont a m{ivészek szamadra
kijelolt témak (,,Foldosztds™, ,,Munkdsok és parasztok”, ,ISZ-gytilés”, és ,, Bombdazas
utan”) szigortian az allampart érdekeit képviselték. Szényi, a lanyanak irt levelében
leirja, hogy Domanovszkyval egyiitt dontottek a pannok kivitelezésérdl a Szép-
miivészeti Mizeumban, amelyre a zebegényi m{ivész olyan szakmai kollégakat
(Molnar C. Pal, Elekfy Jend, Ivan Szilard, Mattioni Eszter, Miskolczi Léaszld és
Breznay Jozsef) valasztott, akik a Horthy-rendszer alatt 4llamilag tAmogatott mu-
ralis megbizdsok révén tudtak szakmai sikert elérni.3* Ett6l eltekintve nincsenek
adatok arrdl, hogy az elsé vazlatterveket (5. kép) a Népmtivelési Intézet és a Fold-
miivelésiigyi Minisztérium bizottsaga miért nem fogadta el. Az allampart a M-
csarnok szakmai bizottsagara bizta e freskétervek elfogadhatosagat.

Az 1952-es miicsarnoki Tavaszi Tarlaton bemutatott pannétervek felhivtak a
kozvélemény és a partpolitikai lapok figyelmét arra, hogy érdemes atiiltetni 6ket

5. kép
Sz6nyi Istvan: A moszkvai magyar pannok els6 vazlatterve
(Sz8nyi Istvan Emlékmuzeum, ltsz. 73.260.1.)

31 KALNOKY: Levelek otthonrdl 276.

32 KALNOKY: Levelek otthonrél 276-277.

33 Valdszin, hogy a tobbi orszag mellett a magyar allam is kapott meghivdst az 1954-es moszkvai nem-
zetkozi kidllitdsra. Sajnos az ehhez sziikséges forrasok felkutatasa nem valdsult meg, mert a Mez6-
gazdasagi Minisztérium adattara feltjitasi munkalatok miatt zarva tart.

34 KALNOKY: Levelek otthonrél 277.
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6. kép

TANULMANYOK

Pekary Istvan és Gador Istvan kerdmia—falképének részlete

valodi nagyméret(i vdsznakra.3> Ugyanakkor
a Tavaszi Térlaton szintigy bemutatkoz3si le-
hetdséget kaptak azok a szobrdszok (Kisfaludi
Strébl Zsigmond, Ohmann Béla, Pandi Kiss
Janos, Kis Kovats Gyula, Boldogfai Farkas
Sandor), akik sajat mtveikkel szerepeltek
volna a moszkvai magyar pavilonon.3¢ Ezt
kovetben az Ernst Miizeumban megrendezett
1952-es 1. Iparmiivészeti Kidllitdson lathattdk
a nézdk Pekdry Istvan keramia és faldekora-
ciés terveit (6. kép).3” E bemutatkozasokbdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
moszkvai magyar panndk egy impozans 0ssz-
miivészeti program részét képezték, amely-
nek végs6 prébdja az 1952. december 19. és
1953. mdrcius 1. kozotti III. Magyar Képzé-
mivészeti Kidllitds volt (7. kép).38 A sajto és
a tomegkommunikaciés médiumok nem fu-

35 N. N.: ,, Tavaszi Tarlat” 80.

36 N. N.: Tavaszi Tarlat 202.

37 N. N.: L. Iparmiivészeti Kiallitas 8.
38 N. N.: Képzémiivészeink 5.
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8. kép
Domanovszky Endre pannéi a III. Magyar Képzémiivészeti Kidllitdson
(Itsz. MTA_BTK_MI Adattdr MKCS-C-II-0813 0005)

Sz6nyi Istvan panndi a I11. M?a.gl;igf Képzémiivészeti Kiallitason
(Itsz. MTA_BTK_MI_Adattar MKCS-C-11-0813_0006)
karkodtak dicsérni mindkét muralista szakmai eredményét. A Magyar Nemzetnek
iré Dutka Médria szamara Domanovszky pannoéin a ,,boldogabb életet teremt6 kozos
munka mély megértésének” hangulata tiitkr6z6dott (8. kép).3° Szegi P4l szerint
Sz6nyi pannoin tarsadalmilag jelentds és heroikus portrék lathaték (9. kép).4° Mind-
azonaltal a legnagyobb hatdst a tomegkommunikaciés médiumok keltették, melyek
koziil az 1953 janudrjdban elkésziilt filmhiradd oroszldnrészt véllalt.+! Végig tekintve
a film par perces jeleneteit a bemondott hangalafestés révén a nézében tudatosul,
hogy mindkét képzémiivész jelentds dllami kitiintetéssel rendelkezik és az altaluk
elkésziilt mlivek a ,falu szocialista atalakuldsardl, boldog életérél” fognak majd
szolni.+2 Ezzel szemben a szakmai és sajtésikerhez nem tarsult hasonlé médon

39 DutkA: A III. Magyar 5.

40 SzgrGr: Festészetiink 1-10.

41 [1I. Magyar Képzémiivészeti Kiallitas.
42 Képzémiivészek.

303



ARRABONA 2024. 62. TANULMANYOK

lelkes allami és pénziigyi tdmogatas. A torténelmi és a politikai kontextus miatti
valtozasok vilagossa tették mindkét miivész szamadra, hogy a moszkvai magyar pa-
vilon nem fog elkésziilni, habar Domanovszky a ,hliséges péartkatona” latszatat
keltve 1953 madrciusdban azt a kijelentést tette, hogy ,,dolgozik a maradék négy
képen” 43 Ennek kovetkeztében vildgossa valt, hogy az id6sodé és tiidébeteg Sz6-
nyivel szemben a fiatalabb és ambiciézus Domanovszky torekszik az olvasdkozonség
és a partallami kulttrelit figyelmének megszerzésére.

A desztalinizacio és az els6 Nagy Imre-kormany altal bevezetett gazdasagpo-
litikai reformok valdszintileg arra 6szton6zték mindkét miivészt, hogy a panndkat
minél el6bb be kell fejezni. Nem ismerjiik a pontos tényeket amogott, hogy a
moszkvai tarlat 1étrejott volna, vagy sem. Ettdl eltekintve a magyar kultarpolitika
propagandaeszkoznek tekintette a panndkat. Egyrészt ki lettek allitva az 1954-es
Oszi Mez6gazdasagi Kidllitas és Vasar Féépiiletének fogadécsarnokéban. Masrészt
az 1956-os Orszagos Mez6gazdasagi Kiallitas és Vasaron is lathat6ak voltak.+s Az
arumintavasdrokon kiviil a magyar modern miivészetet népszer{sité kampanyok-
ban is fontos szerepet kaptak. Nemcsak az 1953-as bukaresti Vilagifjusagi Talalkozo
képzémiivészeti szemléjén volt lathatd az egyik Domanovszky Endre-féle pannd,
hanem a pragai magyar miivészeti kidllitason is.4¢ Ett6l eltekintve egy 1956. juliusi
utasitas alapjan mindkét mivésznek be kellett szolgdltatni a miiveket a Mez6gaz-
dasagi és Elelmezésiigyi Minisztériumnak.+ Valészinfileg egyikiik sem mondott
ellent a varatlan minisztériumi hatarozatnak, viszont 1958-ban a moszkvai szo-
cialista dllamok bienndléjanak magyar szekcidjaban az egyik Domanovszky panné
még lathatd volt, mint ahogy az 1959-es miicsarnoki monografikus kidllitdsdn is.
Szényi Istvan 1960-as és Domanovszky Endre 1974-es haléla egyfajta ,,fordul6-
pontot” jelentett a panndk torténetében.* Az 1960-as évek masodik fele és a het-
venes évek elsé fele kozotti magyar neoavantgard és Iparterv-generacio fellépése
és a szocmodern elGretorése paradigmavaltdst idézett eld, s emiatt a magyar szoc-
reél falfestészetnek nem tulajdonitottak olyan nagy miivészeti értéket. En ugy vé-
lem, hogy a 14 pannd elszallitdsa az Agrartudomdnyi Egyetem mosonmagyarévari
karanak épiiletébe adminisztrativ és szakmai szempontbdl nem okozott gondot.
Emiatt ezeknek a felfedezésére tobb évtizedet kellett varni.+

43 N. N.: Kossuth—dijas festém{ivész 5.

# N. N.: Az Oszi MezGgazdasagi Kiallitds. .. 4.

45 S. SzaBO: Orszdgos Mezbgazdasagi Kidllitas katalogus 31.

46 DEMJEN: Tapasztalataim 204.

47 N. N.: Hirek 392.

48 Sz6nyi Istvan 1960-as haldla utdn az 6zvegye gondozdasdra lett bizva a miivész zebegényi hagyatéka.
7 évvel késébb a magyar dllam és az 6rokosok megegyeztek abban, hogy a zebegényi ingatlan em-
lékmtizeumma alakuljon 4t. Nem tartom valészintinek, hogy a miivész 6zvegye sokat foglalkozott a
moszkvai panndk sorsaval. Ezzel szemben Domanovszky Endre 6rokosei apjuk hagyatékanak szét-
szérasaval véglegesen megpecsételték a képzémiivész sorsat. Ebbdl a hagyatékbdl 1977 és 1978 ko-
z6tt 276 mialkotds lett kidllitva a dunaujvdrosi Uitz-teremben, melyek az 1990-es években a
székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Mizeumba keriiltek.
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A Domanovszky- és Szényi Istvan-féle pannok sikeressége ideiglenes volt, viszont
fontos szereppel birtak egy adott torténelmi €és politikai kontextusban. Az altaluk
kozvetitett vizualis nyelvezet szadmtalan ellentmondast rejtett onmagaban, azonban
onreflexidra késztette a nézdket, tarsadalmi dilemmadkkal szembesitve Gket.

A tdj mint a nemzet fotdszer( tiikorképe

A kozép- és kelet-eurdpai ,,tomegmozgalmak” éltal el6idézett valtozasok a II. vi-
laghabord utdn nem csupan erdszakos jelenségekké valtak, hanem igazi 6zonviz-
ként hatottak a kor emberének egyéniségére. Kihasznalva tobb millié allampolgar
engedékenységét a Szovjettinid altal tdmogatott (ij magyar karhatalmi rendszer
egy olyan tarsadalmi hierarchia létrehozasat célozta meg, amelynek feladata kozé
tartozott a régi vilag kornyezetének atalakitasa és feliigyelete. Ezt példazza Rékosi
1948. augusztusi beszéde, amely olyan gazdasagpolitikai reformokat igért, amelyek
a téeszesitéshez és késébb a hadikommunizmus bevezetéséhez vezettek.5 Ehhez
még hozzatehetd, hogy 1948 és 1953 kozott tobb allami nagyvallalatot alapitottak,
s igy az erdltetett iparositas révén teljesen megvaltozott az a ,tajkép”, amely a két
vilaghdbort és a Monarchia alatti Magyarorszag képi vildgahoz tartozott. E tajkép
létrehozdsa érdekében 1ij embertipusként lett kikidltva a munkdssdg és az agrar-
proletaridtus, s szerepvallaldsuk a térben és idében egy erds politikai akarat révén
ment végbe. Ugyanakkor az életmddjuk is megvaltozott, amely Gjfajta telepiilés-
modellek (pl. Sztalinvaros, Oroszlany, Varpalota) kialakuldsdhoz vezetett. E kor-
nyezet képi abrazoldsan beliil nélkiilozhetetlen volt a politikai indoktrinacié és a
latszolagos anyagi jolét meghittségének kettéssége. Ehhez példaként emelném ki
a Ruzicskay Gyorgy-féle moszkvai 1949-es pannét, amely a Szényi-Domanovszky-
féle impozéans miivek el6képe is lehetett (10. kép). A Ruzsicskay-féle festményen

10. kép
A Ruzicskay Gyorgy -féle moszkvai panno felallitdsi munkalatai

49 Val6szind, hogy mar 1975 utan lathatéak voltak a mosonmagyarévari Agrarakadémia régi disztermében.
50 GYARMATIL: A Rékosi-korszak 187.
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11. kép
Domanovszky Endre: Aratélinnep
(Mosonmagyaré6var, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kdizmér Mosonmagyarévari Kar, Dékani Hivatal)
a kompozicio kozponti szereplGje a szovjet hadsereg egyik tankja, amelyet innepld
tarsasag vesz koriil. A koriilotte kialakult tdjképen mar nem a habort pusztitasaival,
hanem egy idealizdlt gazdasagi fejlédéssel szembesiiliink. E tarsadalmi optimiz-
mus, mely a Ruzicskay képen lathaté, Domanovszky ,Aratétinnep” cim(i 1953 és
1956 kozott megfestett panndjan is észrevehetd (11. kép). A felvonuld foldmiivel 6k
és a podiumrol lenézé tomeg nem csak passziv elszenveddje egy rendszer ellent-
mondadsainak, hanem aktiv kozonsége a tsz-rendszer miikodGképessége révén
meghirdetett latszélagos gazdasagi fejlettségnek. Szinte mar emblematikus jele-
nettel taldlkozunk Macovei Ligia ,,Aratds” cim faliszényegén (12. kép), amelyet
valodsziniileg Domanovszky és Szényi is lathatott a ,, Magyar-Roman baratsagi hét”
cim 1950-es Nemzeti Szalon-ban megszervezett képzémiivészeti szemlén. E kdr-

306



JUHASZ BALINT EGY LAPPANGO SZOCREAL MUALKOTAS UJRAFELFEDEZESE

12. kép
Macovei Ligia: Aratas

piton abrazolt jeleneten végigkovethetd, ahogy a népviseleti ruhdkban felvonulo
foldmiivel6ndk egy ,,prométheuszi probalkozas” révén atalakitott tajképet hoztak
létre. Ezt az atformalt kornyezetet jellemezte a tavolban 1évé6 ipari iizem és a szta-
linyec traktor megjelenése. E mez6gazdasagi gép a ,,szocredl tajkép” attributuma
lett, amely a Sz6nyi-Domanovszky-féle pannékon gy jelent meg, mint a szovjet
vizualis mintak atvételének egyik bizonyitéka. Szényi Istvan ,A mez6gazdasag
gépesitése” cimi (13. kép) nagyméretli olajfestményén a kompozicié koézponti
eleme e gigantikus cséplégépként miikods traktor, amely gépezet és az ember vi-
szonyrendszerét is abrazolta. Tehat az atalakult kornyezet idealizalt lathatésaga
egy Uj embertipus reprezentdcidjat kovetelte, amelynek koszonhet6en djfajta tar-
sadalmi hierarchia jott 1étre.
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13. kép
Sz6ényi Istvan: A mez6gazdasag ujjaszervezése
(Mosonmagyarévar, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kizmér Mosonmagyarévari Kar, Dékdni Hivatal)

Egy tj embertipus létrehozdsa

A mez6gazdasag gépesitése és a tsz-rendszer kiépitése a hagyomanyos paraszti
tarsadalom felszamoldsdhoz vezetett, viszont a férfi és néi abrazoldsoknal tobbfajta
»gender” mintdk (traktorosnd, kézmiives, foldmiivels, agronémus és aktivista)
jottek létre, melyek altaldban a férfi portréknal jelentek meg.5! Ez a kettGsség

51 BazIN — KorbJjak: The changing 144-147.
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14. kép
Sz6nyi Istvan: Megbeszélik a foldosztast és az alkotmanyt
(Mosonmagyarévar, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kizmér Mosonmagyardvari Kar, Dékani Hivatal)

megmutatkozik Szényi Istvan ,Foldosztds és az 4j alkotmany megbeszélése” (14.
kép), és a ,TszCs-gytilés” (15. kép) c. nagyméretd miiveinél. Az els6nél lathatjuk,
ahogy a kollektivizalt paraszti tdrsadalom tagjai szembesiilve az 1949-es alkotmany
kikialtasédval békés egyetértésben vitatjadk meg az allampart akaratat tiikkr6z6 do-
kumentumot, mikozben jovébeli terveket szének. Ezzel szemben a mdsodiknal
egy tarsadalmi konszenzusnak alcazott életkép jelenik meg, amely a filmhiraddok
révén is jelentds propagandisztikus toltetet kap. A nagyméret(i festményen rogton
észrevehet6 a Szényi-csalad zebegényi hazanak verandéja, amelynek békés lirai
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15. kép
Sz6nyi Istvan: A T.Sz. els6 megbeszélése
(Mosonmagyaré6var, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kdizmér Mosonmagyardvari Kar, Dékani Hivatal)

hangulatat az egybegyfilt tomeg tagjainak egyetértést sugall6 arckifejezései ta-
masztjak ala. Valészintileg a fest6t nem foglalkoztatta, hogy mirdl beszélgetnek,
azonban a csoport n6i tagjai hasonlé statusszal és elismeréssel rendelkeznek, mint
a mellettiik iil6 férfiak. Ugyanakkor Domanovszkynak ,,A mezégazdasag gépesi-
tése” panndjan (16. kép) mér a néi szerepl6k kapnak nagyobb hangsulyt, felrigva
ezzel véglegesen a patriarchdlis paraszti tdrsadalom tabuit. A lelkes, viszont tanu-
lasra vagyd foldmiivesnGt egy tarsa instrudlja, hogy miképp kell hasznélni az ara-
tégépet, amely a tsz szimbdlumanak is tekinthetd.
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16. kép
Domanovszky Endre: A mez&gazdasag gépesitése

(Mosonmagyarévar, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kizmér Mosonmagyardvari Kar, Dékani Hivatal)

Ezzel szemben a munkdassdg abrazoldsa masféleképp értelmezhetd. Egyrészt
a mentalis és fizikai er$ viszonyrendszere tarsadalmi szempontként felerésodik, s
ez a gép és az ember kolcsonos kapcsolatara vezethet$ vissza.52 Ennek egyik
példdja Sz6nyitél az , Ujjaépités” panné (17. kép), amelyen egy kohé vagy hderémii
felépitésének jelenetével taldlkozunk, mikézben a munkaban résztvevd férfiak
szellemi és fizikai er6t vetnek be. A munkassag, mint az orszag ipari erejének koz-
ponti eleme, mér az 1947-es Kaddar Gyorgy-féle panndn (18. kép) is megjelenik,

52 BAzIN — KorpJak: Celebration 94-99.
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17.kép
Sz6nyi Istvan: Ujjaépités
(Mosonmagyaré6var, Széchenyi Istvan Egyetem, Albert Kdizmér Mosonmagyardvari Kar, Dékani Hivatal)

amely az Gjra beindult nemzeti tomegkozlekedés dbrazoldsa miatt sziiletett.

Osszegzés

A szocreal magyar muralistak kotelességiiknek tartottdk, hogy mérnoki precizi-
tassal jjaalakitsdk azokat a tarsadalmi mintdkat, melyeket a két vilaghaboru ko-
zOtti polgari tarsadalom fektetett le és nem feleltek meg egy partallami rendszer
kovetelményeinek. A szocredl muralistdk dltal sugalmazott anti-modernista szem-
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18. kép
Kadér Gyorgy, Panno, 1947, lappangd

1élet és kozérthet6 narrativ strukttira visszatérést jelentett egy archaikus és klasszi-
kus képhagyomanyhoz, amely a kozépkori katedralisok koraban a tomegkom-
munikacid alapjat képezte. Ugyanakkor az 1948 és 1956 kozotti magyar szocredl
faldekoréciok egy olyan politikai kontextusban jottek létre, amikor a tdrsadalom
folyamatos haborus fesziiltségben tartasa és az allam-m{ivész viszonyrendszere
problematikus volt és konfliktusokban bévelkedett. Szényi Istvan és Domanovszky
Endre ezzel szemben szerencsések voltak: prébalkoztak latszélagosan alkalmaz-
kodni az allampart kovetelményeihez. Ettd] eltekintve mindketten részei voltak
egy olyan gépezetnek, amely kulttarpolitikai eszkozként tekintett az altaluk 1ét-
rehozott 7-7 pannoéra. Ezek a miialkotasok 1951 és 1956 kozott egy hosszadalmas
folyamat révén jottek létre, mikdzben a politikai és torténelmi valtozasok nem
vetettek véget a Rdkosi-rendszer tdrsadalomatalakitdsi terveinek. Ezzel szemben
ezek a nagyszabdsu tervek munkat teremtettek tobb ezer nélkiiloz6nek, 1étre-
hoztak egy 1j tarsadalmi hierarchiat és hatalmi elitet. Ennek a véghezvitele nem
valdsulhatott meg hatékony tomegkommunikacidés médiumok, mint pl. a murélis
mfivek nélkiil. Eszerint érdemes lenne a Domanovszky-Sz6nyi-féle moszkvai pan-
nok koriil kialakult kutatast folytatni annak érdekében, hogy mas magyarorszagi
muralis megbizdsok esetében is tisztdbban ldssuk az dllampdrt és a miivész vi-
szonyrendszerét.
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THE REDISCOVERY OF A HIDDEN SOCIALIST REALIST ARTWORK:
The Hungarian Murals of Endre Domanovszky and Istvan Sz6nyi
Created for a Moscow Exhibition

On March 9, 2023, as a curator of the Hansagi Museum, I was able to take
part in a discovery that enabled the reappearance of a well-known artwork of the
Hungarian Socialist Realism Mural Art. To my great surprise, the 14 giant canvases
made by Istvan Sz6nyi and Endre Domanovszky for the Hungarian Pavilion of the
1954 All-Union Agricultural Expo in Moscow were found. Even though the pavilion
was not constructed, these canvases formed the parts of an impressive overall
artistic program. Their creation was realized through a cultural policy that en-
deavored a wartime tension strategy, and its final goal was a new social and polit-
ical status quo.

The art-theoretical foundation of Hungarian Socialist Realism Mural Art is
demonstrated by the Hungarian art magazine called “Szabad Miivészet” and
through the exhibitions held between 1947 and 1949 (e.g. the 1947 “Budapest
Transport Exhibition”, the 1948 “International Centenary Fair of Budapest” and the
1949 , Free Hungary Industrial Exhibition” of Moscow). These events not only pro-
moted cultural policy goals but also contributed to shaping the country’s image.
The spread of this image was entrusted to painters like Istvan Szényi and Endre
Domanovszky, who were teachers at the Hungarian Academy of Fine Arts. Unlike
Istvan Sz6nyi, who enjoyed relatively strong support of the party-state elite, Endre
Domanovszky had to disavow his pre-1948 artworks to integrate into the new po-
litical system. Both artists presented their 3-3 giant canvas studies at the “Spring
Exhibition” of 1952, but the real public unveiling took place at the “III. Hungarian
Fine Arts Exhibition” of 1952/53. The promotion of these artworks for representa-
tional purposes was enabled by mass communication media (e.g. film newsreel
and radio support) and professional criticism. Beyond representation, the artworks
also served social and cultural anthropological purposes. Additionally, they em-
phasized gender roles that were part of the political system’s program of social
transformation. They presented the modification of the national landscape through
photographs in line with a political agenda, while also attempting to depict material
prosperity. In conclusion, these 14 canvases illustrate how Hungarian Socialist
Realism Mural Art represented the reconstruction of social patterns following the
devastation of World War II through large-scale mural painting.

Bdlint Juhdsz
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